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ZAPISNIK 

7. sestanka komisije RZS za pravna vprašanja

v tem mandatu

Sestanek je bil v ponedeljek 21. marca 2022 z začetkom ob 15:00 uri v sejni sobi Ribiške zveze Slovenije, Ljubljana, Tržaška cesta 134.

Prisotni:
- k o m i s i j a :
Peter SOLAR (predsednik komisije) ter člani: Jože CEPEC, Franc POLIČ Anže PETROVIČ,
- drugi vabljeni:    dr. Miroslav ŽABERL (predsednik), mag. Igor MILIČIĆ (sekretar),. 
SKLEPČNOST:
Od štirih so prisotni štirje člani komisije. Sestanek je sklepčen. 

Dnevni red:
Predsedujoči  komisiji Peter Solar je ob začetku sestanka predlagal dopolnitev dnevnega reda (1. in 3. točka dnevnega reda):

1. Pregled zapisnika  6. seje s poročilom o realizaciji sklepov.

2. Seznanitev s poročilom o delu komisije za leto 2021 in ocena dela komisije v mandatnem obdobju 2017-2022.
3. Obravnava pobude članic iz ZRD Maribor za obravnavo na skupščini RZS 24. 3. 2022
4. Razno. 
Dopolnjen dnevni red so prisotni člani sprejeli soglasno.
AD 1

Pregled zapisnika 6. seje s poročilom o realizaciji sklepov.

Povzetek: predsednik komisije P. Solar ugotavlja, da na zapisnik ni prejel nobenih pripomb s strani članov. Ustno je povzel realizacijo zapisanih sklepov preteklega zapisnika - povedal je, da so bili realizirani vsi sklepi  razen sklepa 4, ki ni bil realiziran v celoti (področje varstva osebnih podatkov) zaradi objektivnih razlogov – čakanje na zaključek inšpekcijskega nadzora IP na RZS. To področje bo potrebno rešiti v prihodnjem mandatu. Vzorec statuta RD za delo na daljavo kot predloge sprememb skupščine in poslovnika RZS sta F. Polič in P. Solar pravočasno pripravila.  Zaradi nezadostnega števila glasov, potrebnih za potrditev sprememb statuta in poslovnika RZS, ti predlogi lanskoletni skupščini RZS 19.6. 2021 niso bili potrjeni. Prisotni člani niso imeli drugih pripomb in vprašanj na predstavljen zapisnik in poročilo o realizaciji sklepov.
Sprejet je bil: 

Sklep 1: prisotni člani so se seznanili s poročilom o realizaciji sklepov zapisnika 6. seje KPV.

AD 2
Seznanitev s poročilom o delu komisije za leto 2021 in ocena dela komisije v mandatnem obdobju 2017-2022.

Poročilo o delu komisije so člani prejeli v gradivu na sejo, ustno je bistvene poudarke povzel P. Solar. Ugotavlja, da na poročilo ni bilo podanih vsebinskih pripomb. Samo poročilo je obravnaval in potrdil UO RZS, zato je del vsebine letnega poročila RZS, ki je pripravljen za obravnavo na  skupščini RZS 24. 3. 2022. Ob zaključku petletnega mandatnega obdobja P. Solar ugotavlja, da je komisija vse zastavljeno delo in naloge korektno opravila. Pritožb na delo komisije ali njenih članov ni bilo. Kot najpomembnejši dejavnik dela komisije, predsednik komisije izpostavlja njeno ažurnost pri odgovorih na vprašanja pravne narave, ki jih je prejemala od RD. Na ta način kot RZS najbolj zagotavljamo uresničevanje interesov RD. 
Razprava:  F. Polič ugotavlja da je bilo povečano število klicev RD več po vsakokratnih izobraževanjih.  Teh je bilo v prvih dveh letih več, poznala so se vprašanja pri vprašanju davčnih blagajn. Sam ocenjuje, da so RD dobile vse potrebne odgovore na svoja vprašanja. 
Predsednik RZS dr. M. Žaberl meni, da je ravno pravna komisija, v tem in v prejšnjem mandatu RZS, bila najbolj delovna in najbolj odzivna od delovnih teles UO RZS. Ko so RD potrebovale odgovore, je komisija le-te zagotovila. Zanimivo je, da pa smo na RZS pri angažiranju odvetniške pisarne ugotovili, da je primerov iz RD premalo, zato smo po nekaj letih morali sodelovanje prekiniti. Celotni komisiji se zahvaljuje za tvorno delovanje in polno pomoč ter prosi za njihovo angažiranje še v naslednjem mandatu. 
Sprejet je  bil: 

Sklep 2: člani komisije so se seznanili s vsebino poročila o delo komisije v letu 2021 in z oceno dela komisije v mandatu 2017-2022.

AD 3
Obravnava pobud članic iz ZRD Maribor za obravnavo na skupščini RZS 24. 3. 2022.

Dopis s pobudami je predsednik komisije prejel od sekretarja RZS v preteklem tednu. Ob pregledu vsebine pobud je takoj ocenil, da je potrebno podati vsebinske odgovore. Sam meni, da v dopisu opisane tri pobude niso zadostno argumentirane, odgovori nanje pa morajo biti argumentirani. Pripravil je osnutek odgovorov, ki so bili članom komisije poslani v gradivu in so bili obravnavani zaporedno. 
1. pobuda – znižanje članarine za častne člane iz RD 
Razprava: 

F. Polič- zakon o društvih pozna samo članstvo in nobenih drugih kategorij članstva. Društvo lahko članu da dodatne ugodnosti; častni član ne more biti brez članstva. Izpostavil je, da je bilo v preteklosti v društvih (Gasilska zveza Slovenije) veliko podpornih članov, ki so bili dejansko donatorji društva. Meni, da je tak način razmišljanja še živ pri starih ribičih. Vsaka pravna oseba lahko odloča o svojih pravicah samo v svoji pristojnosti. 
J. Cepec: prispevek RZS se tiče na ravni člana in se veže na prispevek na RZS, ki se tiče ravni rednega članstva. Predlagane bonitete za častne člane so mišljenje na ravni RD in ne RZS. 
M. Žaberl – Zakon o društvih pozna samo člana – to je potrebno v odgovoru najprej in posebej izpostaviti.

P. Solar: častno članstvo je oblika priznanja. Častni člani naj bodo opredeljeni v statutu, kar pa  velikokrat ni enotno opredeljeno po vseh RD. Navedel je primer RD, kjer je status častnega člana dodeljen avtomatsko po določenem številu let. Osnutek odgovora bo dopolnil s predlaganim stavom. 

2. pobuda: znižanje višina članarine za  članstvo v dodatni RD (kategorija DAA)
Razprava  
P. Solar: pregledal je arhiv RZS preteklih skupščin RZS za obrazložitev argumentov, da je sploh prišlo do razlike med višinami članarin. Komisija za finančno gospodarska vprašanja da se uredi anarhija z drugotnim članstvom v RD, hkrati je pričakovalo praznovanje 130. obletnice RZS. Komisija je v letu 2010 predlagala višino prispevka za kategorijo DAA, kar je potrdil UO RZS in potem skupščina zveze. V letu 2012 je zaradi inflacije prišlo do dviga članarine (kategorija AA) za 0,5 eura, višina članarine za DAA pa je ostala na isti ravni vse do danes. Sam ne pozna pravih vsebinskih razlogov, zakaj je do te razlike prišlo. Samo pobudo jemlje kot tako, da je potrebno najti argumente za utemeljitev te razlike. Dejstvo je tudi, da smo člane s kategorijo DAA oprostili plačevanja glasila Ribič. Če slednjo odvzamemo, pomeni da je članarina za dodatne člane večja za 1,50 eura od članarine za kategorijo AA. Na ravni RZS smo članom kategorije DAA dali boniteto in jih razbremenili glasila – sam to ocenjuje kot  napako. Lovci dobivajo glasilo za vsako včlanitev v dodatno lovsko družino. 
M. Žaberl – na RZS kot predsednik sledi dani obljubi RD - članicam, da ne bo višal članarine v času krize in posledičnega zmanjševanja števila članov. Članarin v 10 letih nismo višali niti za cent, ne glede na stopnjo inflacije. Z vidika predsednika RZS meni, da je predlog članic ZRD Maribor neprimeren in je nad njim razočaran. Denar, ki je pobran za prispevek RZS, je v bistvu dan nazaj RD kot servis, ki ga za ribiške družine izvaja RZS. Izpostavil je varčevalne ukrepe na celotni ravni RZS. Argumentov predlagateljev ne podpira, čeprav ne gre za velik znesek, ker je število članov s statusom DAA majhno, skupaj 341; posledično upad za RZS v primeru sprejetja predloga, ne bi bil velik. Sam Zakon o društvih ne pozna termin dodatno članstvo, zato RZS ne zanima, koliko članstev v različnih RD ima odločena oseba.
F. Polič: društvo je tisto, ki določi pogoje vstopa. Če ima nekdo interes in denar, se lahko včlani v toliko RD, kolikor hoče.  
A. Petrovič – izpostavlja da glede na fiksen znesek članskega prispevka RZS in inflacijo v vseh teh letih, smo člani RD realno plačevali manj, ker je bila vrednost denarja vsakič manjša.

3. pobuda ukinitev prispevka tekmovalcev na ravni tekem v okviru RD
Razprava
P. Solar: predlagatelji za ukinitev po njegovem mnenju niso podali ni pravih argumentov. Vsak tekmovalec mora biti registriran, če hoče sodelovati na ribiških tekmovanjih. Noben član RD ne more biti avtomatsko registriran kot tekmovalec. S pravilnikom smo omogočili RD organizacijo tekmovanj na lokalni ravni, pred tem pa so bile RD v prekršku
Polič: izpostavil vprašanje tekem za ribiškega carja. M. Žaberl – take tekme smo rešili tako, da smo uvedli definicijo druženja z elementi ribiškega tekmovanja. Na takih tekmah uporabniki ne smejo imeti mrež »čuvaric«, ampak se ulov šteje, tehta, meri, ribe pa se nepoškodovane vrnejo v vodo.  
Sprejeti so bili:
Sklep 3: člani komisije so se seznanili s tremi pobudami članic ZRD Maribor in soglasno ocenjujejo, da so vse tri pobude neutemeljene, zato se jih kot take zavrne s pisnim odgovorom.  
Sklep 4: člani komisije soglasno potrjujejo vsebino zapisa odgovorov na pobude članic ZRD Maribor. Zapis odgovorov se pošlje predsedniku RZS, ki bo podal odgovor predlagateljicam na skupščini RZS 24. 3. 2022 pod točko AD 8.
AD 4
Razno.
· Zahvala za sodelovanje pri delu KPV.
P. Solar  je izpostavil, da je osnovni namen seje, osebno zahvaliti se vsakemu članu KPV posebej. Po 16 letih se s funkcije poslavlja.
M. Žaberl: Peter Solar se poslavlja tudi iz UO RZS. Načelo delovanja UO je, da je vsak član zadolžen za vodenje za specifično področje. Na pravnem je bil to Peter, v novi sestavi UO pa ima kot predsednik RZS problem, ker med kandidati ni niti enega pravnika. Vljudno je povabil vse prisotne za nadaljnje članstvo v komisiji. P. Solar in A. Petrovič se strinjata da bosta člana KPV, pripravljen je sodelovati tudi J .Cepec, sodeloval bo še D. Škerget, ki ne bo več predsednik NO RZS. F. Polič zaradi zdravja ne more več aktivno sodelovati kot član komisije, je pa pripravljen korespondenčno odgovoriti na posamezne društvene probleme, s katerimi se srečujejo v RD. 

Razprava o bodočih problemih, ki jih bi komisija obdelovala:

Prisotni se strinjajo, da so standardi poslovanja RD so že določeni in jih poznamo. V prihodnosti bo ribištvo vse bolj prizadevala okoljska zakonodaja. Tu je potrebno je multifunkcionalno znanje. Predsednik RZS je omenil, da je RZS honorarno zaposlila dr. Polono Pengal kot sodelavko zveze za ekologijo. Njen namen je tudi pripraviti ustrezne osnutke odgovorov na bodoče pravne akte države; izpostavil je Program upravljanja rib za naslednje obdobje. Še vedno nas pesti vprašanje implementacije EU Vodne direktive, vprašanje delovanja HE in MHE in podobna problematika. Prisotni člani se strinjajo, da bo v prihodnosti ključna naloga za RD ugotavljanje škodnih dogodkov in vprašanje odgovornosti; o slednjem je treba javno govoriti in javnost vztrajno opozarjati na to. Predlog sodelavke za ekologijo je realizirati  usposabljanje vodstev RD, kako dokazovati okoljsko škodo in zahtevati odškodnine.  
· Pravni primer RD Bistrica Domžale

RD toži jih država -  problem zemljišča, ki so ga dobili podarjenega  po zakonu o kmetijskih zemljiščih 

Primer je podoben kot pri v drugih RD, predvsem pa pri lovskih družinah - zahteva prepisa zemljišča RD na Sklad kmetijskih zemljišč. RZS takim tožbam nasprotuje, RD B. Domžale pa svetujemo, da si čimprej  poišče pravno pomoč, ker gre za kompleksno pravno vprašanje, ki presegajo obseg dela komisije za pravna vprašanja.
Vsi sklepi so bili sprejeti soglasno. Sestanek je bil končan ob 16:30 uri.
Zabeležil:
Predsednik komisije:

mag. Igor MILIČIĆ
Peter SOLAR
Po verifikaciji predsedujočega kopije zapisnika v e- verziji prejmejo:

· člani komisije,

· člani UO,

· v zapisniku zadolženi posamezniki,

· arhiv RZS.

OPOMBA:
Strokovna služba RZS objavi zapisnik na spletnih straneh zveze po  seznanitvi na seji UO.
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